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Kuullun puheen prosessointia on tutkittu kognitiivisessa kielentutkimuksessa paljon. Psykolingvistiikassa ja
neurolingvistiikassa tutkimuksen kohteena on usein jokin pieni puheen yksikkd, aanne, tavu, sana tai
laajimmillaan lause, jonka prosessointia kuvataan (Remez 2021). Me ldhestymme kuullun prosessointia
makrotasolta, tutkimme miten koehenkilot ymmartavat kokonaisvaltaisesti keskustelupuhetta. Kéytdmme
koehenkildind suomea toisena kielend puhuvia ladkéreitd, jotka ovat kielitaidoltaan keskitasoa (EVK B1-B2)
ja jotka kuuntelevat omaan ammattiinsa liittyvaa keskustelua. Kohdistamme huomiomme

vaarinymmarryksiin ja tarkastelemme, mité ne kertovat kuullun prosessoinnista.

Tutkimuksessamme kaytdmme koeasetelmaa, jossa darsykkeend ovat videot suomenkielisesta laakérin ja
potilaan keskustelusta. Koehenkil6t (n=10) kuuntelevat keskustelua videolta ja raportoivat reaaliajassa jollain
toisella kielelld, mitd ymmarsivat keskustelupuheesta (4aneenajattelumenetelma, ks. Bowles 2010).
Arsykevideon ja koehenkildiden tuotoksen siséltéa vertaamalla erotamme aineistosta vaaringymmarrykset ja
analysoimme niitd. Tarkastelemme, milla tavalla koehenkilén tuotos poikkeaa arsykevideon puheen
sisallosta. Vaaringymmarrykset liittyvat esimerkiksi foneettisesti samankaltaisten sanojen sekoittumiseen
(puutua — puuttua), sanojen segmentoinnin haasteisiin (perso noille juustoille > personal juusto),
tuntemattomien sanojen merkityksen arvaamiseen (huimaus > Humira [ladke]) seka kieliopillisten roolien
sekoittumiseen (olen vaimolla téissa > vaimolla on ty6). Liséksi vaarinymmarrykset paljastavat
puheenaiheen roolin ymmartamiselle. Jos puheenaihe on koehenkil611a muistissa, se tukee ymmartamista
silloinkin kun kuultuun ja& aukkoja, esimerkiksi tuntemattoman sanan kohdalla. Jos puheenaihe on vaihtunut
huomaamatta, koehenkil6 saattaa paikata epavarmoja kohtia vaaralla puheenaiheella, miké johtaa

vaarinymmarryksiin.

Otamme tutkimusasetelmassamme huomioon myds ei-kielellisen tiedon roolin kuullun prosessoinnissa (ks.
esim. Garrod & Terras 2000; Wagner & Wagner 2025). Koehenkildt ovat ammatiltaan laékéreita ja he
kuuntelevat ammatillisen tilanteen keskustelua, jolloin heilld voi olettaa olevan runsaasti tilanteeseen ja
puheenaiheeseen liittyvaa tietoa, joka limittyy kielen kautta saatavaan tietoon. Tarkastelemamme

vaarinymmarrykset valottavat myos kielellisen ja ei-kielellisen tiedon limittymist& kuullun prosessoinnissa.

Tutkimuksemme osoittaa, ettd kdyttamalla sekd vuorovaikutusaineistoa etta kokeellista
adneenajatteluaineistoa voidaan puheen kokonaisvaltaista prosessointia tutkia empiirisesti.
Ymmartdmisprosessia voidaan eritelld siten, ettd on mahdollista erottaa toisistaan erilaisia merkityksen

lahteitd, jotka kietoutuvat yhteen muodostaen ymmarryksen — tai sen puutteen.
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